[Введите текст]


АНАЛИЗ
РАБОТЫ  ШМО  ТЕХНИЧЕСКИХ ДИСЦИПЛИН МБОУ СОШ №28
В  2013 – 2014 УЧЕБНОМ ГОДУ
Одной из главных задач обучения математики, физики, информатики - это обеспечить прочное и сознательное овладение учащимися практическими навыками, которые нужны в повседневной жизни и для дальнейшего образования. Поэтому работа учителей математики, физики, информатики школы основана на постоянном поиске новых приемов, средств и методов обучения, критической оценки результатов своего труда, готовности поделиться положительным опытом  с коллегами.

Повысить уровень профессионального мастерства,  приблизить каждого педагога к идеалу школьного учителя, поднять его самооценку, была призвана работа нашего методического объединения в этом учебном году. 

ШМО учителей математики, физики, информатики насчитывает 8 человек, из них 2 учителя имеют высшую квалификационную категорию, 3 учителя - первую квалификационную категорию, 1учитель  -  молодой специалист. 

В основу работы ШМО учителей математики, физики, информатики положен годовой план, составленный с учетом анализа деятельности за прошлый учебный год. Планом работы ШМО определяется тематика заседания, формы внеклассной работы по предметам, сроки проведения основных мероприятий, совершенствование, обновление кабинетов математики, физики, информатики, а также установление традиций в работе ШМО. Исходя из этого, ставятся задачи:
· воспитать интерес к знаниям; добиться прочных  умений и навыков учащихся;

· повышать и развивать познавательную деятельность на уроках математики,
физики, информатики;

· вести дифференцированную работу с одаренными учащимися, используя
интерактивные формы и методы ведения уроков и т.д. А главное, заставить ученика
понять, какие мощные средства коммуникации дают ему эти предметы.
· совершенствовать работу МО по обмену опытом и повышению самообразования.

· усилить работу учителей МО со слабоуспевающими учениками, наладить индивидуальный план работы с ними.

· взаимопосещение уроков и внеклассных мероприятий учителей  ШМО ТД с последующим анализом и самоанализом;

· подготовка материалов и проведение школьного этапа Всероссийской  олимпиады по техническим дисциплинам;

· подготовка учащихся к районному туру  Всероссийской олимпиады по техническим дисциплинам; 
· подготовка к аттестации и аттестация учителей ШМО ТД;

· работа над темами самообразования, отчет о работе на заседаниях ШМО;
· проведение предметной  недели «Технических дисциплин» в 2013-2014 учебном году. 
· активизировать работу ШМО по внедрению информационных технологий в поурочную и внеклассную работу.
· уделять внимание изучению новинок методической литературы.
· участие в конкурсах по математике Всероссийского уровня. 
Все задачи, поставленные перед учителями ШМО ТД  в 2013-2014  учебном году, были выполнены.
В течение учебного года каждый учитель работал над выбранной темой самообразования с целью совершенствования преподавания и повышения качества знаний учащихся по предмету.

	№
	Ф. И. О.
	Тема самообразования

	1.
	Овсянкина О.А.
	«Эффективные методы подготовки учащихся 11 классов к ЕГЭ».

	2.
	Никитина И.А.
	«Использование современных образовательных технологий на уроках математики».

	3.
	Алышова Н.С.
	«Внедрение современных технологий в образовательный процесс на основе дифференциации обучения и индивидуального подхода на уроках математики».

	4.
	Морыженкова  Е. А.
	«Методы индивидуального и дифференцированного подхода к системе самостоятельной работы с учащимися».

	5.
	Сапожникова Ю. Ю.
	"Формирование познавательного интереса учащихся к предмету»

	6.
	Далбаева С. И.
	«Развитие логического мышления через чтение и письмо на уроках информатики и физики».


В этом году изменился состав учителей ШМО: в октябре приступил к работе молодой специалист, учитель математики Сапожникова Ю. Ю. 
К началу учебного года ШМО «Технических дисциплин» были согласованы рабочие программы и календарно-тематические планы  по предметам: математика, алгебра, геометрия, физика, астрономия, информатика для 5 - 11 классов соответственно.
Согласно КТП, в начале года в отдельных классах был проведен «стартовый» контроль знаний по основным предметам цикла, результаты которой определили  направления в организации уроков повторения в начале учебного года.
	
	Уровень    обученности
	Качество   знаний

	5 класс
	66
	40

	6 класс
	68
	46

	7 класс алгебра
	69
	40

	8 класс алгебра
	83
	50

	9 класс алгебра
	67
	19

	10 класс алгебра
	72
	36

	11 класс алгебра
	81
	42

	Итого
	72
	39


В сентябре учителя ШМО посетили родительские собрания, где рассказали родителям о том, что они требуют от учащихся на своих уроках, о трудностях, с которыми сталкиваются дети при изучении их предметов и обсудили пути решения возможных и существующих проблем.
В I четверти был проведен  школьный тур Всероссийской олимпиады по техническим дисциплинам среди учащихся 5-11 классов. Всего в школьном туре по математике приняли участие 48 учащихся. Из них: 6 победителей и 18 призеров. 17 учащихся, показавшие лучшие результаты представляли нашу школу на муниципальном этапе.  В школьном туре по физике приняли участие 21 учащихся. Из них: 4 победителей и 8 призеров, а 15 учащихся на муниципальном этапе. В школьном туре по астрономии приняли участие 16 учащихся. Из них: 3 победителя и 2 призера. 5 учащихся на муниципальном этапе. В школьном туре по информатике приняли участие 19 учащихся. Из них: 4 победителя и 8 призеров. 11 учащихся на муниципальном этапе. Ученик 10а класса Скиднов Егор (Уч. Морыженкова Е. А.) завоевал I место, ученица 10а класса Шаманаева Екатерина (Уч. Морыженкова Е. А.) завоевала I I место среди учащихся 10х классов, ученик 11а класса Абилов Владислав (Уч. Морыженкова Е. А.) завоевал III место среди учащихся 11х классов, ученица 9в класса Самойленко Мария (Уч. Морыженкова Е. А.) завоевала III место среди учащихся 9х классов по астрономии. Остальные учащиеся не завоевали призовых мест, но некоторые показали хорошие результаты по математике (Карачевцева М. (11а) – 5 место, Скиднов Егор (10а) – 5 место, Овсяник Елизавета (9а) – 6 место, Великородная Татьяна (8в) – 7 место, Колосов Арсений (7г) – 7 место, Мушат Антон (6в) – 8 место. 

Большая работа была проведена с одаренными учащимися при подготовке к научно-практической конференции «Шаг в науку». В школьном этапе приняли участие следующие ученики: Дерягина А., Карасева А. (9А-учитель Никитина И. А.), Абрамян М., Ревишвили Г. (10 А – учитель Овсянкина О. А.), Восканян Н.  (7Г – учитель Алышова Н. С.), Фролова В., Горячева Л. (7А – учитель Алышова Н. С.), Курочкин В., Шаманаева Е., Худяков С., Сосновый М. (10 А -  учитель Морыженкова Е. А.), Саакян А., Джуланов И., Александрова А. (8Б – учитель Далбаева С. И.), Журвлев И. (10 А – учитель Далбаева С. И.).

 Лучшие работы были рекомендованы для участия в районной  научно-практической конференции «Шаг в науку». Учащиеся Фролова В., Горячева Л.  (7А – учитель Алышова Н. С.) – стали победителями,  Восканян Н.  (7Г – учитель Алышова Н. С.) – лауреат по математике в секции «экономика», а учащиеся Абрамян М., Ревишвили Г. (10 А – учитель Овсянкина О. А.), Курочкин В., Шаманаева Е., Худяков С., Сосновый М. (10 А -  учитель Морыженкова Е. А.) – участники районной научно-практической конференции «Шаг в науку».

Традиционным стало участие учеников нашей школы в Международном математическом конкурсе-игре «Кенгуру-2013». Желающих испытать себя на сообразительность, проверить свою способность нестандартно мыслить среди учеников основной и старшей школы в этом году было 119 человек.  Среди них некоторые учащиеся показали достойные результаты на уровне района: I  место Тимофеева А. (6 А – учитель Овсянкина О. А.), Колосов А. (9 кл. -учитель Никитина И. А.), III место Шмурыгин П.  (7 кл. – учитель Алышова Н. С.), а также в Международном математическом тестировании «Кенгуру- выпускникам 2014». В этом году участвовали 35 учащихся 9 и 11 классов (учителя Никитина И. А. и Овсянкина О. А.).
      В октябре учителя по математике организовали проведение Международного конкурса-игры по математике "Слон", в которой приняли участие учащиеся 5, 6, 10, 11 классов (всего 40 человек), а также Международного конкурса по математике "Эврика", в котором приняли участие учащиеся 5-11 классов (всего 119 человек).

Во втором полугодии учащиеся 8-9 классов приняли участие в Экономико – математической олимпиаде (НИУ-ВШЭ и школа «Интеллект»): призер – Кирчанов Ярослав (8 кл. – учитель Алышова Н. С.), Великородная Татьяна ( учитель Никитина И.А), Фельдман Никита ( учитель Никитина И.А);  призёры 9 класс: Карасёва Алёна, Дерягина Анастасия, Колосов Александр, Малахов Денис ( учитель Никитина И.А) грамоты за высокие достижения 9 класс: Егорова Алина, Моисеева Полина, Рыбалко Павел, Шорников Никита, Хоменок Владимир, Метейко Софья ( учитель Никитина И.А) и учащиеся 6-7 классов в Интеллектуальном марафоне – 2014 (школа «Интеллект»): II место – Колосов А. (7 кл. – учитель Алышова Н. С.), грамоты за высокие достижения: Ушакова Д., Удачина Г., Шиханов А., Мушат А. (6 кл. – учитель Алышова Н. С.), а также Антонова М., Баталина В., Курочкин Н., Еганян Ю., Федосенко Т. (6 А – учитель Овсянкина О. А.), а также ученица 6 А класса Тимофеева А. награждена дипломом 3-ей степени за высокие результаты во Всероссийском конкурсе «Волшебный сундучок» (Электронная физико-техническая школа и МФТИ) – учитель Овсянкина О. А.
В феврале учащиеся Свинцова А.(9А), Горшкова А. (8Б), Черникова Е. (3В), Фролов А.(10) и Лебедев А. (11Б) участвовали в районном конкурсе «Лучший пользователь ПК-2014» (учитель – Далбаева С.И.). Свинцова А. заняла первое место в своей возрастной группе.

С ноября по июнь  Овсянкина О.А., Никитина И.А., Алышова Н.С., Морыженкова Е. А. обучались на курсах повышения квалификации.
	1.
	Овсянкина О. А.
	1.«Использование технологии веб-квест в образовательном процессе».

2. Курсы обучения в качестве экспертов  ЕГЭ.

3. Проблемно-диалоговое обучение. 
	72

    16

72
	МБОУ

 СОШ № 28

АСОУ 

г. Москва

МБОУ

 СОШ № 6
	04.04.2014-06.06.2014.

Февраль

май

	2.
	Алышова Н. С.
	1.«Использование технологии веб-квест в образовательном процессе».

2. «Современные подходы в преподавании математики (в условиях введения ФГОС основного общего образования)»

3. Проблемно-диалоговое обучение. 
	72

    72

72
	МБОУ

 СОШ № 28

МБОУ СОШ № 14 

МБОУ

 СОШ № 6
	04.04.2014-06.06.2014.

Февраль-апрель

май

	3.
	Никитина И. А.
	1.«Использование технологии веб-квест в образовательном процессе».

2. «Современные подходы в преподавании математики (в условиях введения ФГОС основного общего образования)»

3. Проблемно-диалоговое обучение. 
	72

    72

72
	МБОУ

 СОШ № 28

МБОУ СОШ № 14 

МБОУ

 СОШ № 6
	04.04.2014-06.06.2014.

Февраль-апрель

май

	4.
	Морыженкова Е. А.
	1.«Использование технологии веб-квест в образовательном процессе».

2. Проблемно-диалоговое обучение. 
	72

     72
	МБОУ

 СОШ № 28

МБОУ

 СОШ № 6
	Ноябрь-декабрь.

май


 В сентябре 2013 года состоялась аттестация учителя математики  Алышовой Н. С. на первую квалификационную категорию. Для аттестации учитель  подготовила необходимые материалы, характеризующие ее работу, дала открытый урок. Учитель подтвердила заявленную категорию. 
С 03.02.2014 по 07.02.2014 учителями математики, физики и информатики была проведена предметная неделя «Технических дисциплин».  Первая и вторая части этого мероприятия были проведены на высоком уровне. Дети с большим интересом приняли участие, как в организации, так и в проведении всех внеклассных мероприятий.

Наш девиз:

«Скажи мне – и я забуду. 

Покажи мне – и я запомню. 

Вовлеки меня – и я научусь»" (китайская мудрость).

Цели проведения предметной недели:
1. Закрепление и углубление знаний по предметам, полученных на уроках.

2. Воспитание математической, информационной и коммуникативной культуры в социуме.

3. Развитие логического мышления, внимания, памяти, речи учащихся.

4. Развитие познавательного интереса к точным наукам.

5. Вовлечение учащихся в активную творческую деятельность.

Задачи предметной недели:
· образовательная — обобщение представления учащихся об информационной картине мира;

· развивающая — развитие приемов умственной деятельности (анализ, синтез, сравнение), логического мышления, внимания, интереса к предмету;

· воспитательная — воспитание уважения к сопернику, умения достойно вести спор, стойкости, воли к победе, находчивости, умения работать в команде.

При подготовке мероприятий и разработке творческих заданий учитывались возрастные особенности учащихся, каждое мероприятие было нацелено на реализацию поставленных целей.

В течение недели проводятся  следующие мероприятия:

	День недели
	Наименование мероприятия
	Дата
	Время и место проведения
	Ответственные

	Понедельник
	1. Математическая викторина

(11а класс)


	03.02
	2 этаж

210 каб.
	Овсянкина О. А.

(уч-ль математики)

	
	2. Конкурс стенгазет «Физика и космос»

(10-е классы)
	03.02- 05.02
	1 этаж

(стенд)
	Морыженкова Е. А.

(уч-ль физики)

	
	3. Интеллектуальный марафон

(7г класс)
	03.02
	3 этаж

309 каб.
	Морыженкова Е. А.

(уч-ль физики)

	Вторник
	1. Викторина «Веселая физика»

(8б,в классы)
	04.02


	3 этаж

311 каб.
	Долбаева С. И.

(уч-ль информатики и физики)

	
	2. Конкурс стенгазет «Математика вокруг нас»

(9-е классы)
	03.02-05.02
	1 этаж

(стенд)
	Никитина И. А.

(уч-ль математики)

	
	3. Интеллектуальный марафон

(7а,б,в класс)
	04.02
	3 этаж

309 каб.
	Морыженкова Е. А.

(уч-ль физики)

	Среда
	1. Интеллектуальный марафон

(5а,б,в классы)


	05.02
	2 этаж

212 каб.
	Сапожникова Ю. Ю.

(уч-ль математики)

	
	2. Конкурс математической сказки (сочинение)

(5а,б,в классы)


	05.02
	2 этаж

212 каб.
	Сапожникова Ю. Ю.

(уч-ль математики)

	
	3. Конкурс стенгазет «Математика в кроссвордах»

(5а,б,в,г классы)


	03.02-05.02
	1 этаж

(стенд)
	Сапожникова Ю. Ю.

(уч-ль математики), Шароварская Н. В.

(уч-ль начальных классов)

	
	3. Математический КВН

(6а класс)
	05.02
	2 этаж

210 каб.
	Овсянкина О. А.

(уч-ль математики)

	
	4. Викторина «Математические заморочки»
(7а,б,в,г классы)


	05.02
	2 этаж

205 каб.
	Алышова Н. С.

(уч-ль математики)

	
	5. Математическая викторина

(5г класс)


	05.02
	2 этаж

212 каб.
	Шароварская Н. В.

(уч-ль математики)

	Четверг
	1. Викторина «Математические заморочки»
(8б класс)
	06.02
	2 этаж

205 каб.
	Алышова Н. С.

(уч-ль математики)

	
	2. Урок – сказка: «Приключения Буратино»
(6б класс)
	06.02
	2 этаж

211 каб.
	Никитина И. А.

(уч-ль математики)

	
	3. Викторина «Математические заморочки»
(8а, в классы)
	06.02
	2 этаж

211 каб.
	Никитина И. А.

(уч-ль математики)

	Пятница
	1. Урок – сказка: «Приключения Буратино»
(6в класс)
	07.02
	2 этаж

205 каб.
	Алышова Н. С.

(уч-ль математики)

	
	2. Мастер-класс учеников 11 класса для 5 класса по информатике


	07.02
	3 этаж

311 каб.
	Долбаева С. И.

(уч-ль информатики и физики)

	
	4. Математическая викторина

(11б класс)


	07.02
	2 этаж

210 каб.
	Овсянкина О. А.

(уч-ль математики)

	
	4. Викторина «Веселая физика»

(8а класс)
	07.02
	3 этаж

311 каб.
	Долбаева С. И.

(уч-ль информатики и физики)

	
	5. Подведение итогов конкурса стенгазет
	07.02
	1, 3 этажи
	Овсянкина О. А., Никитина И. А., Морыженкова Е. А.




В результате все цели были достигнуты. Проведённые мероприятия не оставили учеников равнодушными, т.к. все они явились не просто участниками викторин, КВНов, конкурсов, а активными организаторами и ведущими всех мероприятий, проведенных в рамках недели технических дисциплин. 

Проводилась проверка тетрадей учащихся 5 классов по математике (учитель-Сапожникова Ю. Ю.) и в 8 классах по физике (учитель-Далбаева С. И.) с целью проверки:

· выполнения орфографического режима;

· качества проверки работ учащихся.

Качество проверки не всегда соответствует норме, над орфографическим режимом работают все учителя, нормы оценок соответствуют принятым, работа над ошибками ведется систематически, не все тетради были в наличии.
Участие в профессиональных конкурсах:

Морыженкова Е. А. является победителем межрегионального этапа Международной ярмарки социально - педагогических инноваций (Открытый интегрированный урок «Глаз, как оптическая система»).

Во II полугодии учителя ШМО Алышова Н.С.,Никитина И.А.  участвовали во II региональном профессиональном конкурсе творческих разработок «Инновационные технологии при обучении математике» и заняли I место в номинации «Дистанционные образовательные технологии при обучении математике». (ГБОУ ВПО МО «Академия социально управления»), в конкурсе сетевых образовательных проектов и заняли II место в номинации «Юные Исследователи». (Администрация Мытищинского муниципального района Московской области Управление образования).

 Открытые уроки
· Овсянкина О. А. - открытое внеклассное мероприятие по математике в 10-ых классах для «Первого Мытищинского канала» на муниципальном уровне, 14.04, МБОУ СОШ № 28.

· Сапожникова Ю. Ю. - открытый урок «Сложение и вычитание десятичных дробей" в 5 классе как  «молодой» специалист.

· Алышова Н. С. - открытый урок в 7 классе по теме «Сравнение значений выражений».
· Далбаева - С. И. «Последовательное и параллельное соединение проводников» в 8 классе как вновь прибывший учитель.
Методические мероприятия
Морыженкова Е. А.
· приняла участие в семинара учителей астрономии Московского региона. Астрономическая школа «Вега».

· участие в работе ежегодной Муниципальной научно-практической конференции учителей района по теме «Применение физических знаний при изучении других школьных предметов»
Алышова Н.С.,Никитина И.А.:

· мастер-класс «Современные подходы к обучению математике» II этапа профессионального конкурса творческих разработок. (ГБОУ ВПО МО «Академия социально управления»). 
Выступления на ШМО

Овсянкина О.А.  

· Применение УУД на уроках математики, информатики и физики.
Алышова Н. С.
· Новые стандарты образования в обучении математике.

 Выступления на РМО

Алышова Н.С.,Никитина И.А.:
	 «Использование технологии WebQuest при обучении математике в средней школе»
	Муниципальный,  заседание секции учителей математики Мытищинского района ,ноябрь.2013г.


 В рамках городской педагогической панорамы 
  Выступлений нет.
Награждение учителей ШМО:
· Благодарственное письмо Управления образования Администрации Мытищинского  муниципального района учителю физики Морыженковой Е. А.;
· Почетная грамота Совета депутатов Мытищинского  муниципального района учителю математики Овсянкиной О. А.;
·  Благодарственное письмо Управления образования Администрации Мытищинского  муниципального района учителю математики Алышовой Н. С.;
· Грамота Управления образования Администрации Мытищинского  муниципального района учителю математики Никитиной И. А.
В сентябре - май 2013 - 2014 года  был организован внешний контроль уровня обученности учащиеся 5х-7х классов из РЦОИ и 6х - 11х классов в формате ГИА и ЕГЭ «СТАТГРАД».

Результаты работ:

Первое полугодие:

1) РЦОИ: 5 класс – уровень обученности – 60%, качество знаний - 31%; 6 класс – уровень обученности – 95%, качество знаний - 62%;  7 класс (алгебра) – уровень обученности – 79%, качество знаний – 59 %;

2)  СТАТГРАД: 7 класс (алгебра) 27.11 – уровень обученности –  77%, качество знаний - 67%; 8 класс (алгебра) 17.09 – уровень обученности – 53%, качество знаний -21 %;  9 класс (математика) 01.10 – уровень обученности –71%, качество знаний –26%; 19.11– уровень обученности –93%, качество знаний - 14%; 17.12 (геометрия) – уровень обученности –61%, качество знаний -17 % ; 9 класс (ИКТ) 19.12 – уровень обученности –100%, качество знаний –91%; 10 класс (математика) 27.11 – уровень обученности –64 %, качество знаний –  33%; 11 класс (математика) 24.09 – уровень обученности – 97%, качество знаний –32 %; 14.11 – уровень обученности –100%, качество знаний - 27%; 12.12 – уровень обученности – 100%, качество знаний – 38%; 11 класс (ИКТ) 12.12 – уровень обученности – 100%, качество знаний – 100%.

Второе полугодие:

СТАТГРАД: 6 А класс (математика) – 13.05-  уровень обученности –88%, качество знаний -80%; 6 В класс (математика) – 13.05-  уровень обученности –57%, качество знаний -35 %;  6 Б класс (математика) – 13.05-  уровень обученности –58%, качество знаний -29 %;  9 А класс (математика) 17.04 – уровень обученности –100%, качество знаний –96%;  9 Б класс (математика) 17.04 – уровень обученности –95%, качество знаний –67%; 9 В класс (математика) 17.04 – уровень обученности –100%, качество знаний –58%; 10 Б класс (математика) 16.05 – уровень обученности –100%, качество знаний –22%; 10 А класс (математика) 26.02 – уровень обученности –100 %, качество знаний –  59%; 13.05 – уровень обученности –86 %, качество знаний –  38%; 11 класс (математика) 28.01 – уровень обученности – 86%, качество знаний –34 %; 13.03 – уровень обученности –91%, качество знаний - 32%; 22.04– уровень обученности – 92%, качество знаний – 47%; 14.05– уровень обученности – 95%, качество знаний – 46%; 11 класс (ИКТ) 18.02 – уровень обученности – 100%, качество знаний – 60%; 9 класс (ИКТ) 24.03 – уровень обученности – 84%, качество знаний – 54%; 10 класс (ИКТ) 24.03 – уровень обученности – 100%, качество знаний – 89%; 11 класс (физика) 23.04 – уровень обученности – 100%, качество знаний – 100%; 10 класс (физика) 27.01 – уровень обученности – 94%, качество знаний – 44%.
Согласно КТП, в конце года в классах был проведен «итоговый» контроль знаний по алгебре:
	
	Уровень    обученности
	Качество   знаний

	5 класс
	75
	47

	6 класс
	78
	54

	7 класс алгебра
	71
	46

	8 класс алгебра
	80
	39

	9 класс алгебра
	98
	74

	10 класс алгебра
	93
	56

	11 класс алгебра
	95
	46

	Итого
	84
	52


 Неудовлетворительные оценки за контрольные работы получили некоторые учащиеся 5х -11классов - причина «2» - слабая мотивация этих учеников к получению знаний, как по математике, так и по другим школьным предметам, низкая трудовая дисциплина, слабый контроль со стороны родителей. 

5 класс – Бекболотов А., Князян А., Князян Д., Наталичев Д., Перфилова А., Блуднищев М., Зинченко Д., Криган Д., Кашкетова Я., Фирян Г., Чупыгин Д., Алескеров Э., Бакал В., Комкова А., Ковалева М., Колгина В., Салихов З., Ткаченко О., Чрагян А., Шевченко Д., Ванюков А., Джулакян С., Самоделкин В., Шишков А.
6 класс – Несмеев Владислав, Поом Людмила, Криган Антон, Красников Николай, Мовчан Анастасия, Ермочихина Дарья, Билютина Арина, Иванцов Даниил,  Радченко Елизавета, Игнатова Ксения, Галкина Анастасия, Мытин Игорь.
7 класс – Прилепский Иван, Гулынин Артем, Филиппова Ангелина, Ерофеев Даниил, Степанов Никита, 
Дудник Александра, Котляр Марк, Мровицкий Леонид, Рузина Полина, Молчанова Анастасия, Гребенкина Дарья, Гогунский Патрик, Королева Алина, Красникова Мария, Ходякова Анастасия, Круглова Анастасия, Королева Валерия, Богданова Яна, Зайченко Максим, 
Омурзакова Алия, Андреев Александр, Фролов Максим, Бесфамильная Анастасия.
8 класс –  Архипов Михаил, Ермакова Александра, Левин Юрий, Нежнов Александр, Перемолотова Дарья, Саакян Айк, Черникова Наталья, Фирян Давид, Истомин Юрий, Манаенкова Екатерина, Горбатовский Родион,, Тришинков Максим, Маркачевская Юлия.
9 класс – Матвеев Алексей.
10 класс – Абрамян Мхитар, Кан Игорь, Сосновый Михаил. 
11 класс – Кузнецова Яна, Чурсина София.
Большое количество неудовлетворительной оценки у семиклассников.
Согласно КТП, в конце  второго полугодия во всех классах был проведен «итоговый» контроль знаний по геометрии:

	
	 Уровень    обученности
	Качество   знаний

	7 класс геометрия
	78
	49

	8 класс геометрия
	84
	45

	9 класс геометрия
	98
	74

	10 класс геометрия
	93
	49

	11 класс геометрия
	95
	46

	Итого
	90
	53


Неудовлетворительные оценки за контрольные работы получили некоторые учащиеся 7х -11х классов:

7 класс – Филиппова Ангелина, Лысенков Семен, 
Стернев Станислав, Ерофеев Даниил, Гулынин Артем, Дудник Александра, Котляр Марк, Рузина Полина, Гогунский Патрик, Круглова Анастасия, Лопатина Екатерина, Сергеева Софья, Салихов Магомед, Королева Валерия, Аракелян Борис, Алескерова Гюнел, Ярцева Кристина.

8 класс – Горбунов Владимир, Сергеев Вячеслав,  Кочурова Александра,  Истомин Юрий, Манаенкова Екатерина, Тришинков Максим, Горбатовский Родион, Маркачевская Юлия. Никифоров Николай, Соколов Александр. 
9 класс – Матвеев Алексей.
10 класс – Абрамян Мхитар, Кан Игорь, Сосновый Михаил, 
11 класс – Кузнецова Яна, Чурсина София.

Большое количество неудовлетворительной оценки у семиклассников.
Анализируя работы учащихся, учителя ШМО выявили, что необходимо своевременно выявлять пробелы в знаниях и умениях учащихся посредством мониторинга базового уровня освоения программного материала и подвергать корректировке календарно - тематическое планирование с учётом «проблемных тем»; учитывать в практике обучения математике необходимость постоянного тренинга по развитию и совершенствованию вычислительных навыков учащихся; максимально препятствовать формальному усвоению учебного материала, обращать внимание на содержательное раскрытие математических понятий, объяснение сущности математических методов, показ возможностей применения теоретических фактов для решения различных практических задач; при изучении геометрии необходимо повышать наглядность преподавания, больше уделять внимания применению геометрических знаний к решению практических задач; учить школьников приёмам самоконтроля, умению оценивать результаты выполненных действий.

Согласно КТП, в конце года в классах был проведен «итоговый» контроль знаний по информатике и ИКТ:
	
	Уровень    обученности
	Качество   знаний

	8 класс информатика
	97
	89

	9 класс информатика
	100
	78

	10 класс информатика
	100
	100

	11 класс информатика
	100
	100

	Итого
	99
	91


Неудовлетворительные оценки за контрольные работы получили некоторые учащиеся 8х -11х классов:

8 классы – Шайнуров А., Горбатовский Р.

10 классы – Аракелян С.

Согласно КТП, в конце года в классах был проведен «итоговый» контроль знаний по физике:
	
	Уровень    обученности
	Качество   знаний

	7 класс

физика
	61
	26

	8 класс

физика 
	96
	59

	9 класс

физика
	88
	55

	10 класс

физика
	97
	64

	11 класс

физика
	83
	62

	Итого
	85
	53


Неудовлетворительные оценки за контрольные работы получили некоторые учащиеся 8х -11х классов: 

7 классы: Гаврилов Н., Дурман А., Коновалова А., Котляр М., Кузнецова В, Мровицкий Л., Гогунский П., Гудина Т., Каплин П., Красникова М., Кувшинов Д., Лопатина Е., Пыженкова А., Салихов М., Тарасов И., Ходякова А., Андреев А., Аракелян Б., Бесфамильная А., Зайченко М., Омурзакова А., Петракова А., Ушкова П.. Ярцева К.
8 классы: Гуденко А., Горбатовский Р.
9 классы: Мамаев А., Далбаев И.

10 классы: Васильева Д.

11 классы: Авдеева М., Архипова А., Вихренко А., Федорцова М.
По итогам ГОДА полугодия был проведен мониторинг учебной деятельности по алгебре:
	Класс
	Кол-во

обуч-ся
	Обучен

ность %
	Кач-во

%
	Кол-во

неуспевающих или не аттестованных
	ФИ

неуспевающих или 

не аттестованных 
	ФИО учителя

	5а
	30
	100
	86
	0
	0
	Сапожникова Ю. Ю.

	5б
	27
	100
	78
	0
	0
	Сапожникова Ю. Ю.

	5в
	27
	100
	59
	0
	0
	Сапожникова Ю. Ю.

	5г
	28
	100
	93
	0
	0
	Шароварская Н. В.

	6а
	28
	100
	79
	0
	0
	Овсянкина О. А.

	6б
	28
	100
	54
	0
	0
	Никитина И. А.

	6в
	26
	100
	38
	0
	0
	Алышова Н. С.

	7а
	24
	100
	54
	0
	0
	Алышова Н. С.

	7б
	26
	100
	46
	0
	0
	Алышова Н. С.

	7в
	23
	100
	39
	0
	0
	Алышова Н. С.

	7г
	24
	100
	46
	0
	0
	Алышова Н. С.

	8а
	28
	100
	61
	0
	0
	Никитина И. А.

	8б
	26
	100
	38
	0
	0
	Алышова Н. С.

	8в
	27
	100
	44
	0
	0
	Никитина И. А.

	9а
	27
	100
	78
	0
	0
	Никитина И. А.

	9б
	28
	100
	43
	0
	0
	Никитина И. А.

	9в
	27
	92
	42
	0
	     Липаткин В., Беликов Г.
	Никитина И. А.

	10а
	25
	100
	68
	0
	0
	Овсянкина О. А.

	10б
	25
	100
	48
	0
	0
	Никитина И. А.

	11а
	24
	100
	71
	0
	0
	Овсянкина О. А.

	11б
	17
	100
	65
	0
	0
	Овсянкина О. А.

	Всего
	545
	99,6
	59
	0
	2
	


Самое высокое «качество знаний» показали учащиеся 5 А класса Сапожниковой Ю. Ю., самое низкое – учащиеся 8 Б и 6 В классов Алышовой Н. С.
По итогам ГОДА полугодия был проведен мониторинг учебной деятельности по геометрии:

	Класс
	Кол-во

обуч-ся
	Обучен

ность %
	Кач-во

%
	Кол-во

неуспевающих или не аттестованных
	ФИ

неуспевающих или 

не аттестованных 
	ФИО учителя

	7а
	24
	100
	54
	0
	0
	Алышова Н. С.

	7б
	26
	100
	50
	0
	0
	Алышова Н. С.

	7в
	23
	100
	43
	0
	0
	Алышова Н. С.

	7г
	24
	96
	54
	1
	Аракелян Б.
	Алышова Н. С.

	8а
	28
	100
	57
	0
	0
	Никитина И. А.

	8б
	26
	100
	42
	0
	0
	Алышова Н. С.

	8в
	27
	100
	44
	0
	0
	Никитина И. А.

	9а
	27
	100
	85
	0
	0
	Никитина И. А.

	9б
	28
	100
	25
	0
	0
	Никитина И. А.

	9в
	26
	92
	19
	2
	 Липаткин В.,  Беликов Г.
	Никитина И. А.

	10а
	25
	100
	84
	0
	0
	Овсянкина О. А.

	10б
	25
	100
	48
	0
	0
	Никитина И. А.

	11а
	24
	100
	71
	0
	0
	Овсянкина О. А.

	11б
	17
	100
	53
	0
	0
	Овсянкина О. А.

	Всего
	350
	99
	52
	3
	3
	


Самое высокое «качество знаний» показали учащиеся 9 А класса Никитиной И. А., самое низкое – учащиеся 9 В класса Никитиной И. А.

По итогам года был проведен мониторинг учебной деятельности по физике:
	Класс
	Кол-во

обуч-ся
	Обучен

ность %
	Кач-во

%
	Кол-во

неуспевающих или не аттестованных
	ФИ

неуспевающих или 

не аттестованных 
	ФИО учителя

	7а
	24
	100
	69
	0
	0
	Морыженкова Е. А.

	7б
	26
	93
	70
	2
	Котляр М., Рузина П.
	Морыженкова Е. А.

	7в
	23
	100
	57
	0
	0 
	Морыженкова Е. А.

	7г
	24
	96
	50
	1
	Аракелян Б.
	Морыженкова Е. А.

	8а
	28
	100
	89
	0
	0
	Далбаева С. И.

	8б
	26
	96
	65
	1 (н/а)
	Бобков В. (н/а)
	Далбаева С. И.

	8в
	27
	100
	70
	0
	0
	Далбаева С. И.

	9а
	27
	96
	78
	1 
	Резников Д. 
	Морыженкова Е. А.

	9б
	28
	100
	50
	0
	0 
	Морыженкова Е. А.

	9в
	26
	92
	34
	2
	Беликов Г., Липаткин В.
	Морыженкова Е. А.

	10а
	25
	96
	52
	1
	Васильева Д.
	Морыженкова Е. А.

	10б
	25
	96
	20
	1
	Аракелян С.
	Морыженкова Е. А.

	11а
	24
	100
	63
	0
	0
	Морыженкова Е. А.

	11б
	17
	100
	48
	0
	0
	Морыженкова Е. А.

	Всего
	350
	98
	58
	9
	9
	


Самое высокое «качество знаний» показали учащиеся 8 А класса Далбаевой С.И., самое низкое – учащиеся 10 Б класса Морыженковой Е. А.
По итогам года был проведен мониторинг учебной деятельности по информатике и ИКТ:

	Класс
	Кол-во

обуч-ся
	Обучен

ность %
	Кач-во

%
	Кол-во

неуспевающих или не аттестованных
	ФИ

неуспевающих или 

не аттестованных 
	ФИО учителя

	8а
	28
	100
	100
	0
	0
	Далбаева С. И.

	8б
	26
	96
	96
	1 (н/а)
	Бобков В. (н/а)
	Далбаева С. И.

	8в
	27
	97
	96
	0
	0
	Далбаева С. И.

	9а
	27
	100
	96
	1 (н/а)
	Резников Дмитрий (н/а)
	Далбаева С. И.

	9б
	28
	100
	86
	0
	0
	Далбаева С. И.

	9в
	26
	100
	88
	0
	0
	Далбаева С. И.

	10а
	25
	100
	100
	0
	0
	Далбаева С. И.

	10б
	25
	100
	100
	0
	0
	Далбаева С. И.

	11а
	24
	100
	100
	0
	0
	Далбаева С. И.

	11б
	17
	100
	100
	0
	0
	Далбаева С. И.

	Всего
	253
	98,9
	96
	2
	2
	.


Самое высокое «качество знаний» показали учащиеся 8 А, 9 Б, 10 А,Б и 11 А,Б классов, самое низкое – учащиеся 9 В класса.
В 2013-2014 учебном году было проведено 6 заседаний ШМО, на которых обсуждались профессиональные проблемы и текущие вопросы МО.
Проанализировав работу методического объединения в 2013-2014 учебном году, следует отметить, что все учителя ШМО ТД работают над созданием системы обучения, обеспечивающей потребность каждого ученика в соответствии с его склонностями, интересами и возможностями. Целенаправленно ведется работа по усвоению учителями современных методик и технологий обучения.

На шестом заключительном заседании были сформулированы основные направления работы ШМО ТД на следующий учебный год: 
1. Совершенствовать работу ШМО по обмену опытом и повышению самообразования.

2. Уделять внимание изучению новинок методической литературы.

3. Усилить работу учителей ШМО со слабоуспевающими учениками, наладить индивидуальный план работы с ними.

4. Организовать систему взаимопосещений уроков членами ШМО.

5. Уделять большее внимание внеклассной работе по предметам.

6. Применять здоровьесберегающие технологии в учебной и внеучебной деятельности.

7. Активизировать работу ШМО по внедрению информационных технологий в поурочную и внеклассную работу.

Председатель М/О  ________________ /Овсянкина О. А./
                                                                                                   подпись                            (Ф.И.О.)
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